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EDITORIAL

EL CONGRESO INTERNACIONAL DE MATEMÁTICOS ICM2006
MADRID

Manuel de León
Presidente del ICM2006

En el año 2006 los matemáticos españoles he-
mos afrontado el que sin duda ha sido hasta ahora
el mayor evento de nuestra historia, celebrando por
primera vez en nuestro país el Congreso Interna-
cional de Matemáticos (ICM), acompañado de la
Asamblea General (AG) de la Unión Matemática
Internacional.

Ambos eventos venían a dar el certificado de la
comunidad matemática internacional al esfuerzo de
los matemáticos españoles en los últimos 25 años,
en los que se ha pasado de publicar 3 artículos de
cada 1000 en ISI a los 5 de cada 100 de la actuali-
dad. No sólo esto, sino también se ha tenido muy en
cuenta la extraordinaria vertebración de la comuni-
dad matemática española, con muchas y diversas
sociedades, pero articuladas convenientemente en
un foro común, el Comité Español de Matemáti-
cas (CEMAT) que representa a España en la Unión
Matemática Internacional (IMU).

Fueron cuatro sociedades: Real Sociedad Mate-
mática Española, Sociedad Catalana de Matemáti-
cas, Sociedad Española de Matemática Aplicada y
Sociedad de Estadística e Investigación Operativa,
las que presentaron la candidatura de España para
celebrar el ICM2006 en Madrid y la AG de IMU
en Santiago. En un día histórico de agosto de 2002,
en Shanghai, la Asamblea General de IMU aceptó
por unanimidad esta propuesta. Fue entonces cuan-
do se creó la Asociación para el ICM2006 Madrid
que ha venido trabajando los últimos cuatro años
en la organización del congreso. En el Comité Or-
ganizador, la Estadística, las Probabilidades y la
Investigación Operativa han estado dignamente re-
presentadas por personas como Pedro Gil, Domingo
Morales y Marta Sanz-Solé.

La organización de un evento de esta magnitud
es una tarea compleja, porque no estamos hablando
solo de un congreso sino de la puesta en escena de
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los premios más relevantes de las matemáticas así
como de una gran cantidad de eventos paralelos que
atraigan la atención sobre nuestra disciplina. Todo
ello requiere la dedicación de los responsables, pero
también de la correspondiente financiación, que ha
alcanzado los 2.500.000 de euros. A este respecto,
es de justicia reconocer el apoyo constante de las
administraciones públicas: Estado, Comunidad Au-
tónoma, Ayuntamiento, Universidades madrileñas y
Consejo Superior de Investigaciones Científicas, han
estado a nuestro lado desde la propia presentación
de la candidatura, con financiación, pero también
con su presencia, como la de la Ministra de Educa-
ción y Ciencia y del Consejero de Educación de la
Comunidad de Madrid en la rueda de prensa de pre-
sentación del ICM2006 en la sede del MEC. Y como
no, la Universidad de Santiago de Compostela, su
Facultad de Ciencias, y las otras dos universidades
gallegas (La Coruña y Vigo) también prestaron su
apoyo para la Asamblea General.

Mientras que el apoyo público fue claro, no po-
demos decir lo mismo del privado. Y esto nos lleva
a la reflexión de que hay todavía un gran camino a
recorrer para acercar las matemáticas españolas al
sistema de I+D+i. Recorrerlo va a ser esencial pa-
ra la supervivencia de nuestra disciplina; aún más,
hacerlo supondrá probablemente conseguir un fu-
turo para muchos de nuestros jóvenes matemáticos.
Proyectos como Consolider Mathematica van preci-
samente en esa línea.

Algunas estadísticas pueden dar cuenta de la im-
portancia del evento. La cifra final de participantes
ha ascendido a 3.600, con 400 acompañantes. Los
países de origen han sido una cifra récord de 118.
El número de expositores ascendió a 45. En la parte
científica hubo 20 conferencias plenarias, 169 invita-
das y unas 1000 comunicaciones y pósters. Aunque
nuestras expectativas eran superar los 4000 partici-
pantes, podemos estar muy satisfechos, superando
ligeramente la asistencia a Berlín 98 y algo inferior
a Beijing 02. Por otra parte, la participación es-
pañola ha sido masiva superando el millar, aunque
hubiéramos deseado que ningún matemático espa-
ñol hubiera faltado al mayor evento celebrado nunca
en nuestro país en nuestra disciplina. 64 congresos
satélites (otra cifra récord), 36 de ellos en España,
es una indicación clara del potencial adquirido por
la matemática española.

El apoyo a los matemáticos de países en dificul-

tades económicas, especialmente en el ámbito lati-
noamericano y mediterráneo, ha sido otro eje de ac-
tuación que se ha cuidado con esmero. El apoyo de
la Agencia Española de Cooperación Internacional,
así como de los propios departamentos y facultades
de matemáticas de nuestras universidades (una au-
téntica fila cero) ha sido esencial para conseguir que
muchos colegas de estos países hayan podido com-
partir esos días de agosto con nosotros. Esa colabo-
ración de las facultades ha permitido también que
350 voluntarios hayan disfrutado de un evento que
los habrá marcado sin duda para el futuro; la la-
bor de estos “aprendices de matemáticos” ha sido
esencial para la buena marcha del ICM2006.

La ceremonia inaugural es otra parte esencial de
un ICM, y queda en el recuerdo de los participantes
durante muchos años. La presencia de S.M. el Rey
en esta ceremonia inaugural el día 22 de agosto ha
sido decisiva para lograr un impacto importante, y
en nombre de la comunidad matemática española es
de justicia agradecer a S.M. y a toda la Casa Real
el apoyo que siempre han mostrado a este evento. A
pesar de las dificultades de las fechas, y de las ob-
vias medidas de seguridad que se debían implantar,
todo estuvo en su sitio en el momento oportuno.
La ceremonia fue muy emotiva, con la entrega de
premios por parte de S.M. el Rey, quién hizo un
importante discurso señalando la relevancia de las
matemáticas en la educación, el conocimiento y el
desarrollo. Tras su discurso, el Rey declaró inaugu-
rado el ICM2006 de Madrid. El cóctel que se sirvió
a continuación contó también con la presencia de
Su Majestad, sorprendiendo a los participantes por
su cercanía y amabilidad con todos ellos.

Como señalaba Allyn Jackson en el número de
diciembre de los Notices of the American Mathe-
matical Society, el ICM2006 ha conseguido el ma-
yor éxito mediático de los ICM. Aunque la ausencia
de Grisha Perelman y el interés por la prueba de la
conjetura de Poincaré aumentó las expectativas de
los medios, el Comité Organizador trabajó con un
gabinete de prensa desde un año antes del comienzo,
diseñando la estrategia para la difusión del congreso
y sus contenidos así como el de la propia Asamblea
General. Esto nos ha enseñado otra lección: si que-
remos la apreciación pública, necesitamos la com-
plicidad de los medios de comunicación, y para ello
tenemos que trabajar mano a mano con ellos.

En general, los matemáticos españoles tenemos
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motivos para sentirnos orgullosos. Era un gran desa-
fío y lo hemos solventado con dignidad, y en algunos
momentos, con gran brillantez. No cabe duda que
2006 ha marcado un hito para las matemáticas en
general.

Pero el ICM2006 también ha sido extraordina-
riamente positivo para la Estadística y la Investi-
gación Operativa. En el ámbito internacional, es la
primera vez en la historia de IMU que la teoría de
probabilidades recibe una medalla Fields, como ha
sido el caso de Wendelin Werner, por sus trabajos
en la interfase con la Mecánica Estadística. Pero el
Premio Gauss, que se entregaba por vez primera en
Madrid para la mejor contribución matemática a
la mejora de la vida cotidiana, reconoció el trabajo
pionero e innovador de Kiyoshi Îto. Y no hay que
olvidar las conferencias plenarias de Iain Johnstone,
Arkadi Nemirovski y Oded Schramm. En el ámbito
interno, hay que destacar la conferencia invitada de
David Nualart en la Sección de Aplicaciones de las
Matemáticas en las Ciencias. Si lo primero viene a
reconocer el creciente impacto que tanto la Estadís-
tica como la Investigación Operativa han alcanzado
en el mundo, lo segundo, el innegable desarrollo al-
canzado por estas disciplinas en España, que las han
convertido poco a poco en uno de los ingredientes
más importantes del Programa Nacional de Mate-
máticas.

Tras un acontecimiento como un ICM, la pre-
gunta natural que debemos hacernos como colectivo
es sobre sus consecuencias. Por una parte, la imagen
internacional de nuestro país ha salido reforzada, y
esto tendrá consecuencias beneficiosas para la profe-
sión. Pero también la imagen interna ha experimen-
tado un gran cambio ante las administraciones pú-
blicas y la ciudadanía en general: hemos conseguido
eso tan difícil que es “aumentar el aprecio público de
las matemáticas”. A la vez, el colectivo matemático
español ha aumentado su cohesión, porque se siente
más como tal colectivo, un colectivo que, y eso es

otro importante valor a señalar, está dentro de otro
internacional con el que necesita interactuar.

Este año 2006, al que ya desde ahora debería-
mos bautizar como el “Año del Congreso”, también
ha respondido a la idea conceptual que se diseñó
desde el Comité Organizador denominada “Horizon-
te 2006”. Están desarrollándose muchos cambios en
la matemática española, como Consolider Mathe-
matica, la creación del Instituto de Ciencias Mate-
máticas del CSIC en colaboración con las univer-
sidades madrileñas, la del Instituto Madrileño de
Estudios Avanzados o el todavía desconocido Cen-
tro Nacional de Matemáticas por el que algunos lle-
vamos años apostando. La comunidad matemática
se ha movilizado en general y nuevas sinergias se
están produciendo. No debe negarse que el parto
está siendo difícil, porque algunos se habían acos-
tumbrado a una situación en la que se encontraban
muy cómodos y otros intentarán sacar beneficios
inmediatos. Pero la gran mayoría de los matemáti-
cos españoles ven que los nuevos tiempos requieren
nuevas estructuras que remedien un atraso de dé-
cadas frente a otros países europeos, que permitan
hacer matemáticas del más alto nivel, que las conec-
ten con los problemas reales de la sociedad, que nos
haga ser competitivos en Europa, y que, en defi-
nitiva, faciliten que nuestros jóvenes investigadores
encuentren un camino más fácil para desarrollar su
talento. El mensaje tiene que ser optimista porque
tenemos un gran futuro por delante. Los próximos
5 años serán interesantes; serán duros, con mucho
trabajo, pero cambiarán las matemáticas españolas
de manera definitiva. Una etapa se ha cubierto con
éxito, y es hora de nuevo de ponerse a la faena para
administrarlo adecuadamente.

Manuel de León es Profesor de Investigación
del Consejo Superior de Investigaciones Científicas,
Académico correspondiente de la Real Academia de
Ciencias y Presidente del Comité Español de Mate-
máticas.
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